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- BOSNATI HERCEGOVIVNA _ BOCHA U XEPLIETOBUHA
UREDZ}}RAZMATRANJE ZALBI KAHLIEJIAPHIJA 3A PASMATPAKE KAJIBH
PODRUZNICA/FILITALA BANJA LUKA DOUIIMIJATIA BABA JIVKA

BOSNIA AND HERZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY
BRANCH OFFICE BANJA LUKA

Broj: IN2-02-07-1-543-8/21
Banja Luka, 18.03.2021. godine

Ured za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, Filijala Banja Luka, rjeSavajudi po Zalbi

jering d.o.0. Prijedor, protiv Odluke o izboru, broj: 2189/21 od

ponudaca Inving Invest InZinj
03.02.2021. godine, u otvorenom postupku javne nabavke Transportnih traka, ugovornog organa

Zavisno preduzete “Rudnik i Termoelektrana Ugljevik “ a.d. Ugljevik, na osnovu &lana 104, j
111. stav (1) tatka d) Zakona o Javnim nabavkama BiH ( "Sluzbeni glasnik BiH", broj: 39/14 od
19.05.2014. godine), &lana 193. i 230. Zakona o upravnom postupku (Sluzbeni glasnik BiH ",
br.29/02, 12/04, 88/07, 93/09 i 41/ 13), na sjednici odrzanoj 18.03.2021. godine, donio je :

RJESENJE
Zalba se usvaja poniftava slijedeéi akt ugovornog organa:
1. Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudada, broj: 2189/21 od 03.02.2021. godine.
2. Usvaja se kao osnovan zahtjev ponudada Inving Invest InZinjering d.o.o. Prijedor za

povrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu 2.000,00 KM.

Predmet se vraéa ugovornom organu na ponovni postupak.

OBRAZLOZENJE

Ponuda¢ Inving Invest InZinjering d.o.o0. Prijedor,

ugovormog organa Zavisno preduzeée “Rudnik i Termoelektrana Ugljevik “ a.d. Ugljevik.

N =180 2021

izjavio je Zalbu protiv Odluke o izboru,
broj: 2189/21 od 03.02.2021. godine, u otvorenom postupku javne nabavke Transportnih traka,




Zalilac je izjavio zalbu zbog pogresne primjene Zakona o javnim nabavkama, a zasnovao je na
slijedeéim Zalbenim navodima:

Izabrani ponuda& je u okviru svoje ponude odmah dostavio dokaze o Jspunjavanju” uslova definisanih
&lanom 45 ZJN BIH.

Medutim, dostavljena dokumetacija nije potpuna.

Tackom 4. ,Uslovi za kvalifikaciju” Stav 4.3.1. TD UO Je definisao da: U siu¢aju dodjele ugovora, izabrani
ponudac je duZan, u roku od 5 kalendarskih dana od dana zaprimana obavjestenja o rezulatatima postupka,

na Protokol Preduzeca u originalu ili ovjerenoj koplji od strane nadlezne institucije dostaviti sfjedece
dokumente

a) kumulativno: potvrdu/uvjerenje suda BiH i potvrdu/uvjerenje suda prema sjedistu pravnog lica,
odnosno kandidata/ponudaca kojim dokazuje da u kriviénom postupku nije Izreéena pravosnazna
presuda kojom je ponudaé/kandidat osuden za kriviéna djela uéestvovanja u kriminalnoj organizaciji, za
korupciju, prevaru I pranje novca, a sve u skladu sa aktom suda BiH od 21.05.201 Y.godine, ili u

slucaju fizickog lica kao preduzetnika duzan je dostaviti uvjerenje koje glasi na ime viasnika - preduzetnika.”

Prema navedenom osporavni ponudaé je bio duZan kao dokaz o ispunjavanju uslova definisanih &lanom 45
ZJN dostaviti Uvjerenje Suda BIH i Uvjerenje suda nadleznog prema svom sjedistu iz kajih je vidljivo da
ponudaé nije pravosnazno osuden za kriviéno dielo uéeséa u kriminalnoj organizaciji, korupciji, prevari ili pranje
novca.

Osporavani ponudaé je na stranici 32 ponude dostavio Uvjerenje Osnovnog suda u Prijedoru (br: 077-0- Kr-
020-000-248 od 25.08.2020), medutim u istom je jasno nazna&eno da se ne odnosi na kriviéna djela
organizovanog kriminala za koje navedeni sud nije stvarno nadlezan, a 3ta i sam isti¢e navodedi nadlezne
sudove. Kako ponudaé ni y ostavljenom roku od 5 dana od dana zaprimanja obavje$tenja o rezultatima
ovog postupka javne nabavke (a kako to predvida tacka 4. stay 4.3.1. tenderske dokumetacije) nije
dokazao da nije u krivicnom postupku pravasnazno osuden za kriviéna djela organizovanog kriminala,
ugovorni organ je u skladu sa &lanom 45 stav 1. bio duzan da odbaci njegovu ponudu.

DOKAZ 1: Kopija stranice 32 ponude ponudaca Topi¢ Company d.o.o. Prijedor

Dakle, ponuda¢ Topié Company d.o.0. Prijedor nije pored uvjerenja Suda BIH dostavio uvjerenje Suda
nadleznog prema svom sjedistu a iz kojeg je vidljivo da mu u kriviénom postupku nije izredena
pravosnazna presuda za utescée u kriminalnoj organizaciji, a na §ta je bio ohavezan.

Shodno svemu gore navedenom osporavni ponudaé nije ispunio uslove koje je UO ekplicitno zahtjevao tadkom
4. stav 4.3.1 TD koja je u skladu sa aktom Suda BiM od 21.05.2019.godine, te je UO bio duZan ponudu istog
odbaciti kao nepotpunu u skladu sa &lanom 68 stay 4 podi) ZIN.

U skladu sa naprijed navedenim, podnosilac Zalbe predlaze da Ugovorni organ u skladu sa &l 100. stav 3.
Zakona o javnim nabavkama donese Odiuku kojom u cjelosti usvaja predmetnu Zalbu kao osnovanu, te poniéti
osporavanu Odluku o izboru najbolje ocijenjenog ponudaéa u postpku javne nabavke ,Nabavka transportnih
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traka" putem otvorenog postupka - broj 93/20 od 03.02.2021 -godine, i nastavi postupak javne nabavke u skladu
sa Zakonom o javnim nabavkama BiH.

Ukoliko Ugovomi organ ne usvoji ovu Zalbu, podnosilac Zalbe zahtjeva da istu u roku od 5 dana proslijedi
Kancelariji za razmatranje zalbi, Filijala Banja Luka te podnosilac Zalbe predlaze da Kancelarija za razmatranje
Zalbi, Filijala Banja Luka istu usvoji i naloZi UO da ponisti osporavanu Odluku o izboru najbolje ccijenjenog
ponudaca u postpku javne nabavke ,Nabavka transportnih traka” putem otvorenog postupka - broj 93/20 od
03.02.2021.godine, i nastavi postupak javne nabavke u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama BIH.
Podnosilac Zalbe zahtjeva povrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka, u iznosu kojem odredi
drugostepeni organ, na osnovu &lana 108. stav 6. Zakona o javnim nabavkama.

Ugovorni organ je dostavio ovom organu dokumentaciju potrebnu za odlu¢ivanje po predmetnoj
Zalbi.

Prije nego 3to se upustio u meritorno odludivanje, ovaj organ je pristupio provjeri formalnih
procesnih pretpostavki za ulaganje Zalbe, a koje moraju biti ispunjene na strani Zalioca kako bi se
pristupilo tjeSavanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa &lanom 227. Zakona o
upravnom postupku, ¢lanom 109. i ¢lanom 111. Zakona o javnim nabavkama BiH i utvrdio da su
ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na naéin kako to defini¥u naprijed navedene odredbe.

Zalba je blagovremena, dopustena i izjavljena od ovlastenog lica.

Nakon 3to su prednje predpostavke ispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu dokumentaciju i
analizom svakog dokaza pojedinagno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene
navode, utvrdeno ¢injeni¢no stanje i propisan zakonski postupak ocjenio osnovanim Zalbene
navode.

Zalba je osnovana.

Ugovorni organ u dostavljenom Izjasnjenju po Zalbi, broj: 3643/21 od 18.02.2021 godine, navodi
slijedece: “Ponovnim uvidom u lonudu ponudaca ,,Topic Company" d.o.o. Prijedor, ugovorni
organ je utvrdio da se na stranici 31. ponude ovog ponudada nalazi uvjerenje Suda BiH, a koje se
odnosi na €injenicu da imenovano pravno lice nije kaXnjavano za kriviéna djela organliaovanog
kriminala, prevare, korupcije i pranja novca pred Sudom BiH sve u smislu &lana 45. stav 2. (a)
Zakona o javnim nabavkama BiH. Nadalje, ugovori organ Jje na utvrdio da se na strani 32
ponude nalazi Uvjerenje izdato od strane Osnovnog suda u Prijedoru, a

koje se odnosi na &injenicu da navedeno pravno lice nije kaZnjavano za krivi¢na djela
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korupcije, pranja novca i prevare iz stvarne nadleZosti ovog suda. i Dakle, na osnovu navedenog
moZemo zakljuditi da je »Topic Company” d.o0.0. Prijedor u skladu sa tatkom 4.3.1 tenderske
dokumentacije dostavio kumulativna uvjerenja Suda BiH i mjesno nadleznog suda, a kako je to
zahtjevano tenderskom dokumentacijom, pri demu navedena uvjerenja kumulativno potvrduju da
imenovano pravno lice nije kaznjavano za krivi¢na djela ucestvovanja u kriminalnoj organizaciji,
za korupciju, prevaru i pranje novea sve prema nadleZnosti svakog od sudova.

Napominjemo da je navedeni zahtjev iz tenderske dokumentacije proistekao iz razloga
nenadleznosti sudova za pojedina krivi¢na djela iako su sudovi prema sjediStu pravnog lica
izdavali potvrde kojim su obuhvatal; i krivi¢na djela za koja nisu imali evidenciju. Upravo iz
navedenog razloga je Agencija za javne nabavke, a na osnovu misljenja Suda BiH, zauzela stav
da su ugovorni organi obavezni u tenderskoj dokumentaciji zahtjevati obje potvrde, odnosno
kako potvrdu suda prema sjedistu pravnog lica tako i Suda BiH.

Sve navedeno ukazuje da je ponudal ispravno postupio dostavljajuéi dvije potvrde, a koje
kumulativno obuhvataju sva kriviéna djela na koja se izjava iz Glana 45. Zakona o javnim
nabavkama i odnosi, zbog &ega Je ispunjen kako zahtjev iz tenderske dokumentacije, tako i
zakonski okvir u vezi ¢lana 45. Zakona o javnim nabavkama.”

Ovaj organ je izvr$io uvid u predmetnu Tendersku dokumentaciju i utvrdio da je ugovorni organ
u tacki 4.3.1. a) propisao i zhatjevao od ponudaca da dostave slijedece:

43.1 U slu¢aju dodjele ugovora, izabrani ponuda¢ je duzan,u roku od 5 kalendarskih dana od
dana zaprimanja obavje$tenja o rezultatima postupka,na Protokol Preduzeéa u originalu
ili ovjerenoj kopiji od strane nadlezne institucije dostaviti slijedeée dokumente:

a) kumulativno: potvrdu/uvjerenje suda BiH i otvrdu/uvjerenje suda prema sjedistu
pravnog lica, odnosno kandidata/ponudaca kojim dokazuje da u kriviénom postupku nije
izrefena paravosnaZna presuda kojom je ponuda¢/kandidat osuden za krivicna djela
ucestvovanja u kriminalnoj organizaciji. za korupciju, prevaru i pranje novea, a sve u
skladu sa aktom suda BiH od 21.05.2019. godine, ili u slu¢aju fizickog lica kao preduzetnika
duZan je dostaviti uvjerenje koje glasi na ime viasnika - preduzetnika.

Uvidom u pondu osporavanog ponudaca, ovaj organ je utvrdio da Je isti na stranici 31. ponude
dostavio Uvjerenje suda Bosne i Hercegovine, broj: 03-6367/20 od 25.08.2020. godine u kojoj je
naznaceno da protiv navedenog pravnog lica nije izrefena pravosnaZna osudujuca presuda za
krivi¢na djela organizovanog kriminala, prevare, korupcije i pranja novca. Ugovorni organ je
zahtjevao dvije potvrde te naprijed prva navedena potvrda u svemu ispunjava zahtjev ugovornog
organa.

U pogledu druge potvrde/uvjerenja koje je osporavni ponuda¢ dostavio na stranici 32, ponude,
izdato od strane Osnovnog suda u Prijedoru, broj: 077-0-Kr-020-000-248 od 25.08.2020. godine,
navedeni Sud jasno navodi za koja sve krivina djela je nadlezan i to krividna djela korupcije
krivi¢no djelo pranje novca i krivi¢na djela prevare te da za navedena djela ponuda¢ nije u
kriviécnom postupku osuden pravosnaznom presudom, ali istovremeno da nije nadlezan za
organizovani kriminal te jasno i nedvosmisleno nedostaje podatak koji je Ugovorni organ
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eksplicitno zahtjevao i propisao Tenderskom dokumentacijom od ponudaca da dostave. Stoga
ponuda oesporavanog ponudaga nije u skladu sa zahtjevima iz Tenderske dokumentacije. Osnovni

sud u Prijedoru istovremeno u svom Uvjerenju i jasno ukazuje ponudadu koji sud je nadlezan za
kriviéno djela organizovanog kriminala a to Je Okruzni sud u Banja Luci.

U skladu sa navedenim, Zalba Je osnovana, te se predmet vraca ugovornom organu,da postupi u
skladu sa navedenim obrazloZenjem ovog 0rgana, na osnovu utvrdenog ¢injeni¢nog stanja i
primjenom &lana 104. i 111. stav ] d) Zakona o javnim nabavkama, te &lana 230. Stav 2. Zakona
0 upravnom postupku, odlu¢eno je kao u dispozitivu ovog Rjesenja.

Zahtjev za povrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od 2.000,00 KM je osnovan,

Povrat uplacenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosy od 2.000,00 KM izvrsit
¢e se posebnim aktom, po konaénosti Rjesenja, a u skladu sa ¢lanom 108. stav 7. ZIN i &lanom 4.
Instrukcije o naginu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih &lanom 108, Zakona o javnim
nabavkama.

Pouka o pravnom lijeku
Protiv ovog rjefenja moze se podneti tuZba u upravno
dana od dana prijema Rjesenja, i
Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM. R

Dostaviti:

- Inving Invest InZinjering d.o.o. Prijedor,

-Zavisno preduzeée “Rudnik i Termoelektrana Ugljevik “ a.d. Ugljevik
- EVIDENCIJA

-A/A

Banja Luka, Jovana Du&iéa br., 23/1; Tel ++ 387 51 211 130; Fak: ++ 387 51 211 137
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